Magyarorszdg Nemzeti Atlasza (National Atlas of Hungary). Fészerkesztd: Pé-
csi Mdrton). Kiadja a Magyar Tudoményos Akadémia és a Mezlgazdaségl €s
Elelmezésiigyi Minisztérium megbizdsdbdl a Kartogréfiai Vé&llalat. Budapest,
1989, 609 +térkép 273 oldalon, 101 oldal magyardzd szdveg 25 dbraval &s 28
tdblézattal, angol és magyar nyelven. -

Az 4j nemzeti atlasz bizonydra hosszi ideig értékelések és vitédk targya
lesz. Jelen ismertet8ben a szerkeszt8 bizottsdg egyik tagja az elfogultsdg
mell&zésével kisérli meg tsszefoglalni, mennyiben jelent Ujat ez az atlasz—
mi az 1967. évi els8 kiaddshoz képest. Hiszen az alapvetd célkitlizés 20—a5
é&v valtozdsainzk bemutatdsa, a nyolcvanas évek kozepére kialakult helyzet
érzékeltetése volt. A munk&latok kezdetekor (1983—1984) még nem volt any-—
nyira vildgos, amit most mér bizonyosan tudunk, hogy - legaldbbis a koz—
igazgatdsi szervezet, a termelés és szolgédltatdsok teriileteén - egy atmeneti
1d8szak v&ltozdsainak rogzitésére nyilt lehetlség. Elképzeléseink és érteé-
keldsiink az orszdg tobb mint négy éviizedes fejl8désérdl, a jelenlegi hely-
zetr6l és probléméinkrdl, az orszdg jov8jérél az atlasz munkdlatai kozepet-
te £11andé valtozdsban voltak, ezt a helyzetet az atlasz is tikrozi.

A szerkezetrfl amnyi elmondhatd, hogy az &ltaldnos bevezetl rész és a
térképtsrténet napjainkig terjeds &ttekintése utdn a természeti viszonyok
hagyoményos sorrendben (domborzat, foldtan és geofizika, éghajlat, vizek,
talajok, természeti tdjak) torténd bemutatédsa kovetkezik, melyet a termé—
szet— és kornyezetvédelemrsl szdld fejezet zdr. A népességet és a telepiilé-
seket kivetden a lakossdgi (térsadalmi) infrastruktira (lakédsok, kozmivesi-
tettség, egészségvédelem, oktatds ¢€s kozmivelddds) térgyaldsédt taldl juk,
majd két terjedelmes termelési fejezet (ipar, mezégazdasdg) jon; a féként
ezekkel kapcsolatos kereskedelmi-szolgdltatdé tevékenység térbeliségét a
fermmaradd részek (kozlekedds, posta és tévkozlés, idegenforgalom, bel- és
kiilkereskedelem) &brdzoljdk; az utolsd, XIX. fejezet témdja a teriileti ter—
vezés.

Az  emlitett célkitfizésnek megfelelden az 1960-as évek kozepétdl lejét-
sz6dé véaltozdsoknak tég teret szenteltek az atlaszban és az adatsorck tér-
képi &s grafikonos bemutatdsa kifejezetten erre irdnyul. A kordbbl mennyi-
ségi szemléletrél a mindségire torténd 4tdlléas a gazdasag teriiletén, egy
sor értékeld térképben nyilvénul meg. Részben ide sorolhatdk a tipizalésok,
korzetesitések is, melyek tdllépnek az analitikus térképek kritériumain. Az
atlasz terjedelmes megyardzdja utal a jelenségek és folyamatok torténetisé—
gére, magyardzza azokat és megvildgitja az Usszefliggéseket més dgazatokkal,
trendeket mutat ki. Ahol sziksdéges, rémutat a térképek szerkesztési elveire
és médszereire.

A modern kdrnyezetgazdédlkodds a természet és a térsadalom kozotti kol—
csonhatds keretében a természeti viszonyokat és adottsdgokat, valamint az
orszég népességét, az infrastruktdra egy részét az anyagi javekat el84111{t6
gazdasdg Tfeltételrendszerének tekinti. A magyar reform tcbb mint hisz éves
torténete Ugy is felfoghatd, mint kisérlet arra, hogy tevékenységink foko-
satosan alkalmazkodjék adottsdgainkhoz, lehetéségeinkhez, mind az orszag
egdszét tekintve, mind pedig regiondlis vonatkozdsokban. Nyilvénvals, hogy
az atlasznak mindkét aspektust szem elétt kell tartania, a térképi dbrazo-
14s sordn épplgy, mint az azt kévetd, hisz nyomdai fvet meghaladd, tébléza-
tokkal &s &brédkkal szemléletessé tett magyardzdé szovegben. Az alébbiakban
néhédny ilyen vonatkozdsra (vagy inkdbb problémira) hivndm fel a figyelmet.

Ismeretes, hogy az orszdg ckolégiai potencidl jénak felmérése tobbek ko—
z5tt arra irdnyul, hogy a mezdgazdasdgi termelés fokozottan igazodjék a
természeti adottsdgokhoz. Az atlaszban a kistdjak természeti adottsdgait a
szdntéfoldi nbovénytermesztés szempontjdbsl értékels térképet is taldlunk
(92. oldal, A. térkép) és telepiilésenkénti bontdsban szerepelnek az 1980-as
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&vek elején megkezdett tkolégiai szempontyd foldértékelés eredményeként ka-
pott termbhelyi értékszdmok &tlagolt értékei (207. oldal). Ami marmost a
mezlgazdasds egdészének eredményességét illeti, ebben szerkezeti és szerve-
zeti vonatkozdsok (termelési rendszerek mikodése, nagylizemi- és magéngazda-—
sdgok egyiittmiksdése, szakszivetkezetek tevékenysége, nagylizemi gazdasZgok
mellék— és kisegftd lizemdgai stb.) ugyancsak szerepet jétszottak (237—247.
oldal). Ugyanakkor - és ez fokozottan vonatkozik az ipari termelésre —
hangsilyozni kell, hogy a témogatdsok &s elvondsok bonyolult rendszerében a
rentabilitds &s hatékonysdg redlis megftélése (194—196. oldal) csupdn sta-
tisztikai adatok felhaszndldsdval megoldhatatlan feladat. Mégis kezdeti
eléremutatsd 1épésként értékelhets, hogy a kordbbi gyakorlattdl eltérden
(foglalkoztatottalk szdma, &lldeszkozok értéke) a természetes mutatdk, ter-
melési értékek is megjelennek. Ebben bizonyos adatok felszabaditdsa is sze-
repet jétszott. A lakossdg egészségi dllapotédnak regiondlis értékelését ta-
141 juk az Egészségiigy ¢. fejezet végén (152. oldal).

tt el is érkeztink egy sarkalatos kérdéshez: vajon mernyire megbizhatd
az adatbdzis? Ismert pl. hogy a népszémldlédsi adatok csupdn a helyben lakdk
foglalkoztatottsdgi adatait tartalmazzdk, a helyben dolgozdkéra nem &llnak
rendelkezésre ilyen informdcidk, gy az egymillid korillire becsiilt ingézd
(szdmk 1960 é&s 1980 kozott megkétszerezfdstt) térbeli eloszldsa nem
kovethetd nyomon (122-123. oldal). A mezlgezdasdgi iizemekben nyilvdntartott
dolgozdk sok esetben ténylegesen az ipari termelésben, szolgéltatdsban
tevékenykednek, a statisztika tehét tobb mezdgazdasdgi foglalkoztatottat
mutat ki, mint amennyli a valdsdgos ¢&s az atlasz térképei is ezeken az
adatokon alapulnak.

Egy mésik kérdés az, hogy a gazdasdgi-térsadalmi fejlddés sordn, annak
"leirdsdhoz'! mernyiben van szikség j mutatdékra, paraméterekre? Az 1980-as
évek elején Magyarorszdgon kisérlet tortént a magdnszektor dinamizédldséra
az iparban, kereskedelemben, a szolgdltatdsok tertiletén. A hazai folyamato-
kat aligha lehet megérteni, amennyiben figyelmen kiviil hagyjuk a védllalati
GMK-k tevékenységének fellendiilését, majd hanyatldsdt, a kistermeldk része-
seddsét a hus— és zdldségfélesdgek elbdllitdsdban, a magdnszféra szerepét
az idegenforgalomban, a magéngépkocsik jelenlétét. Mégis ezekre csupdn
részleges adatok, sok esetben pedig csak becslések 41ltak rendelkezésre,
{gy tehdt térképi 4brdzoldsukra nem keriilhetett sor, bdr az atlasz magyard-
z6 szovegében fenti folyamatokra és jelenségekre utalds torténik. Az adat-
bézis naprakészen torténd tartdsa mindenképpen igényli az ilyen "félhivata-
los" adatck bekapesoldgsédt a létrehozandd ligyeleti rendszerbe.

A nemgeti atlaszok jov8je — mint azt a Nemzetkozi Térképészeti Téarsulds
XIV., hazdnkban megrendezett tandcskozdsa is bizonyitotta — szorosan kap-
csolédik a foldrajzi informdcids rendszereken beliili adattéroldshoz, —fel-
dolgozédshoz és —manipuldcidhoz. Ha pl. legégetdbb problémdnkat, a kornyezet
4llapotdt vizsgdljuk, ehhez részletes adatokra van szikkség a teriiletehasz—
ndlatrél, a kbrnyezeti és vizfoldtani viszonyokrdl és a kozmiivesitettség-
r8l. Hidba van ugyanis az atlaszban majd két tucat térkép az orszdg vizei-
r8l, mégpedig a legkiilonbozbbb fejezetekben (foldtan, felszini és felszin
alatti wvizek, kornyezetvédelem, kozmivesitettség, az Ipar fejezet magyard-
zéja, mezlgazdasdg, kozlekedds, idegenforgalom), a nagy szintézis elmarad,
nevezetesen amnak a kérdésnek a megvdlaszoldsa: az orszdg mely teriiletein
van (mennyiségi, ill. min8ségi szempontbdl) elegendd viz és hol van vizhi-
dny (vizkészletek és vizigény ardnya). Mindehhez természetesen igen meg-
bizhaté alapadatokra lenne szikség: ezekkel a tudomdnyos és igazgatdsi
szféra egyardnt adés maradt. (Vagy olyan tudéds birtokdban vamnak, amelyet
nem szivesen osztanak meg.) Ilgy azutdn a kornyezetvédelemmel foglalkozdé fe—
jezet &ltaldnossdgban leszogezi: "... a kornyezet romlédsa ndlunk egyellre
még nem ért el olyan mértéket, mint egyes iparilag fejlett orszdgokban'" és
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ezt a példamutats szabdlyozdsnak tulajdonitja (320. oldal). Néhény oldallal
késébb agonban jon a balatoni vizgylijt6 és a budapesti agglomerdcidé bemuta-—
tdsa (térképek a 101, ill, 102. oldalon, magyardzék a 322, ill. 323. olda—
lakon), amely rdébreszti az olvasét a rideg realitdsra. A kdrnyezetvédelmi
térképek killon fejezetben tortént publikildsa Gttsrd véllalkozds, azonban
nem eléggé didaktikus és kritikus (8szinte).

Killon tanulményt igényelne kifejteni, hogy bizonyos gazdasdgi—térsadal—
mi elemek dbrédzoldsa egyes nemzeti atlaszokban miért kap oly nagy fontossé-
got, mig mdsutt teljesen hidnyzik. Egyértelmi, hogy a fejlett orszdgokban,
ahol nincsenek infrastrukturdlis gondok, olyan problémék, mint a kozmfiolls,
vagy a tévbesz€l&-hdlézat bemutatdsa fel sem vetddik, hiszen minden térkép
végs8 soron a térbeli differenciilddds &brézoldsdra szolgdl. Magyarorszég
viszont 1992-re célul tlizte ki felzdrkdzisit BEurépéhoz és éppen az elmara-
dott infrastruktira jelenti az igyekezet Utjdban a legnagyobb akaddlyt. Még
mindig hajlamosak vagyunk a jelenlegi fejlettségi vagy elldtottsdgi szintet
a hatvanas évekhez vi'szonyftani, ami kedvez8 tendencisdkat sejtet (az atlasz
koncepcidja is ezt sugallja), holott a jelen és még inkdbb a jov8 kivetel-
meényeinek kellene fokozottan megfelelniink. Vannak olyan teriiletek, ahol mir
megindultunk ebben az irdnyban; a kizigazgatdsban (12—15. oldal) éppen
hogy Uton vagyunk a hivatalos teriileti egységek s a redlis régidk kbzelité—
s€ben, amennyiben a véros és kornyéke koncepcidt jovében a gyakorlatban al—
kalmazzdk.

Nem szabad ugyanakkor elfelejteni, hogy a gazdasédgi-térsadalmi fejlédés
T8 trendjei egy nemzeti atlasz tartamit is nagymértékben befolydsoljdk. Bi-
zonyos, hogy a piacgazdasig kialakuldsdval, mechanizmusainak érvényesiil ésé—
vel a termelédsi térképek &bridzolisi paraméterei is megvéltoznak (a hozzi—
adott érték fokozott szerepet kap, megjelenik a téke- és a mmkaerdpiac,
innen ered az igény az allokdeid, ill. a munkanélkiilliség térbeli dbrdzols-
sara, de védltozatlanul fontosak meradhatnak az 4lléeszkozdket é€s elhaszni—
lédésukat bemutaté kartogrammok). Mindez szoros kapcsolatban 411 az utébbi
id6ben sokat emlegetett foldrajzi paradigmavdltéssal.

Mond jék, '"tuddsanyagurk" hérom részbsl tevédik Ossze, ezek a kévetke—
z6k: amirél 1. tudjuk, hogy tud juk, errél nyugodt lelkiismerettel tehetiink
kozzé térképeket, rendszerezhetjik; 2. tudjuk, hogy nem tudjuk; ez abbdl
fakad, hogy bizonyos mechanizmusokkal nem vagyunk tisztban (sokszor adatok
birtokdban, de miksds modellek hijdn); 3. nem tud juk, hogy nem tudjuk; mi-
vel szédmunkra ismeretlen Osszefiggések nyomén keletkeznek. Utébbi két kate—
géria megléte Gsztondz benniinket tovabbi vizsgdldéddsokra, rendszerezd mun—
kékra, a nemzeti atlasz tovdbbi 4poldsédra.

BASSA LASZLG.
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